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UCHWALA NR ....ccvevumnernnnnns
RADY MIEJSKIEJ W REDZIE

z dnia ............. . 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta Redy.

Na podstawie art. 18b ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1153), w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), Rada
Miejska w Redzie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge Pana M.R. na dziatanie Burmistrza Miasta Redy
z przyczyn podanych w uzasadnieniu niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Redzie do poinformowania
skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi i przestania odpisu niniejszej uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Redzie

Lukasz Kaminski

i
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Uzasadnienie

do uchwaty Nr XXIV/ /2025 Rady Miejskiej w Redzie z dnia .....c.avenennns
2025 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$s¢ Burmistrza Miasta Redy.

W dniu 15 pazdziernika 2025 r. do Rady Miejskie] w Redzie wptyneta skarga Pana
M.R. na dziatanie Burmistrza Miasta Redy przy ustalaniu tresci i podpisaniu aneksu do
umowy na odbidr | zagospodarowanie odpadoéw komunalnych zterenu Miasta Redy
w latach 2024-2026.

Zgodnie z art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.]
Dz. U. z 2025 r. poz. 1153), rada gminy rozpatruje skargl na dziatania burmistrza
I gminnych jednostek organizacyjnych, w tym celu powotuje Komisje Skarg, Wnioskow
i Petycjt.

yCi’ronkowre Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji na posiedzeniach, ktore odbyty sie
w dniach 6 listopada oraz 17 listopada 2025 r., zapoznali sie z trescig skargl. Komis)a
przygotowata projekt uchwaty uznajacej skarge za zasadna. Projekt uchwaty byt
przedmiotem obrad 1 dyskusji na sesji Rady Miejskiej w Redzie w dniu 27 listopada 2025 r.
Decyzjg radnych projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, nie zostat przyjety. W wyniku
glosowania ,za"” byto 6 radnych, ,przeciw” 11, ,wstrzymato sie” 1 radny, zas jeden (1)
radny nie brat udziatu w gtosowaniu, a 2 radnych bylo nieobecnych. Wynik gtosowania
nad przygotowanym przez Komisje projektem uchwaty wskazuje, ze wiekszos¢ radnych
nie podziela stanowiska o zasadnosci rozpatrywanej skargi. W rezultacie nie doszto do
rozpatrzenia przedmiotowe] skargi.

Skarzacy zakwestionowat w tresci skargl postepowanie przy ustalaniu tresci aneksu
nr 1/2025 z dnia 01.07.2025 r. do umowy nr Z2ZF.272.13.2024 na odbidr
i zagospodarowanie odpadow komunalnych z terenu Redy w latach 2024 - 2026 (zwane]
dalej: umowa), jJak 1 podpisanie ww. aneksu, wskazujgc w szczegoélnosci na
zaakceptowanie przez gmine wniosku wykonawcy zawlerajacego zdaniem skarzgcego
wybiércze dane dotyczace kosztdédw utylizac)i odpaddéw, budzace watpliwosci dane w
zakresie ilosci odbieranych odpadow, brak oczekiwania przez Urzad Miasta przedstawienia
poréwnania kosztéw dla pobliskich instalacyi zagospodarowania odpaddéw. Zdaniem
skarzacego Gmina nie byta zobowigzania do korzystania z ustug Eko Doliny, a zasada
bliskosci nakazuje zmiang Instalac)i, na takg ktdrg zapewnia najlepszg dostepng technike.
Skarzacy zakwestionowat uzasadnienie do zawarcia ww. aneksu.

W umowie z wykonawcg Sanipor sp. z 0. 0. przewidziano mozliwos¢ zmiany tresci
umowy w zakresie wynagrodzenia, o ktorym mowa w § 10 ust. 1 umowy w przypadku
zmiany stawek optat za przyjecie odpaddw w instalacji komunalnej (§ 15 ust. 6 pkt 1
umowy).

Wykonawca ztozyt wniosek z dnia 13 marca 2025 r. o zawarcle aneksu do umowy
poprzez zmiane wynagrodzenia w zwigzku ze zmiang stawek optat za przyjecie odpaddw
w instalacyi komunalne), tj. w EKO - DOLINIE. Wykonawca, w zakresie przestanek
umownych zmiany wynagrodzenia przedfozyt w szczegoélnoscr dowdd w postact zmiany
stawek optat za przyjecie odpaddéw w postaci uchwaty nr 1/2025 z dnia 27 lutego 2025 r.
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikédw ,EKO DOLINA” sp. z o0.0. z sledzibg
w kezycach wraz z je) zatacznikiem nr 1 (cennikiem za ustugi odzysku | unieszkodliwiania
odpaddw), wykazujgacym znaczacy wzrost optat w przedmiotowej instalacji.
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Gmina posladata informacje w przedmiocie iloscl odbieranych odpaddéw w oparciu
o ewidencje i raporty przekazywane w toku realizac)i umowy.

Gmina przeprowadzata analizy ww. danych, nadto dwukrotnie doszto do spotkania
przedstawiciell Gminy, w tym Burmistrza Miasta Redy z Wykonawca (tj. 14 marca 2025
r. oraz 30 czerwca 2025 r.) w przedmiocie ztozonego wniosku o aneks.

W przedmiocie zarzutu zwigzanego ze zmiang instalac) przetwarzania odpadow
(EKO - DOLINA) ustalono, 1z w toku postepowania o udzielenie ww. zamowienia
publicznego oferenci dokonywall samodzielnego wyboru instalacy 1 wskazywah
przedmiotowa instalacje w tresci oferty. W ztozonych ofertach, zaréwno Sanipor sp. z 0.0.,
jak 1 PUK Rumia sp. z o0.0. wskazali Zaktad Eko - Dolina, jako instalacje przeznaczong do
przetwarzania odpaddw, z ktdérg wspéipracuja w celu zapewnienia witasciwego
zagospodarowania odpadoéw. Co wiece] odlegtos$¢ od Urzedu Miasta w Redzie do wybrane)
przez Wykonawce instalacji przetwarzania odpadéw komunalnych stanowito kryterium
oceny ofert sktadanych w toku postepowania, co wptywa na wynik przetargu.

Zgodnie z § 4 ust. 2 umowy wykonawca zobowigzany jest do przekazywania
odebranych od wiasciciell nieruchomosci zmieszanych (niesegregowanych) odpaddéw
komunalnych, odpadéw ulegajacych biodegradacji (odpady zielone i bioodpady) oraz
pozostatosci z sortowania odpadow komunalnych do instalacji ,Eko Dolina” sp. z 0.0. W
tezycach.

Zmiana ww. Instalacji bytaby sprzeczna z ofertg wykonawcy wskazujgcq konkretng
Instalacje przetwarzania odpaddéw komunalnych, warunkami zamdwienia oraz trescig
zawartej] umowy.

Na marginesie wskazuje, iz przedmiotowa umowa w § 15 ust. 4 pkt 2 tejze
przewidywata - niemniej na wniosek Wykonawcy - dopuszczalnos$¢ zmiany w zakresie
sposobu spetnienia przez Wykonawce sSwiadczenia odbierania | zagospodarowania
odpadéw w przypadku zmiany instalacyi lub podmiotu zbierajgcego, do ktorych
Wykonawca zobowigzany jest przekazywaé odpady komunalne w wykonaniu niniejsze]
umowy w celu ich zagospodarowania na zasadach ogdlnych okreslonych w § 4 ust. 3
umowy, a mianowicie — zgodnie z dyspozycljg § 4 ust. 3 umowy w zakresie odpadow
komunalnych w postaci makulatury, makulatury kartonowe), mieszanej oraz foli PE
przekazywanych do wskazanych enumeratywnie w umowie podmiotéw (Stena Recykling
sp. z 0.0., Fox Recykling sp. z 0.0.). Tym samym § 15 ust. 4 pkt 2 umowy nie dotyczy
zmiany instalacjl wskazanej w § 4 ust. 2 umowy - Eko Dolina sp. z 0.0., wskazywanej -
w przeciwienstwie do dwdch wskazanych powyze] - w tresci oferty podmiotéw
uczestniczacych w postepowaniu.

Pomimo ww. ograniczenia przed zawarciem aneksu Gmina zobligowata Wykonawce
do rozpoznania faktyczne] mozhiwosci transportowania odpadéow komunalnych z terenu
Redy do innych instalacji. Wykonawca wskazat, ze zaden zaktad, z ktérym nawigzano
kontakt nie wyrazit woli wspotpracy w tym zakresie.

Powyzsze informacje potwierdzity wtasne ustalenia Urzedu dokonane
w poézniejszym okresie w zwigzku z podeymowaniem czynnoscl zmierzajacych do
przygotowania 1  ogloszenia nowego  postepowania  dotyczacego  odbioru
| zagospodarowania odpaddw na kolejny okres. Z uzyskanych informac)i wynika, ze nie
ma mozliwoscl, by w instalacjyi termicznego przeksztatcania odpaddéw komunalnych
w Gdansku znalazty sie wolne moce przerobowe, pozwalajace na przyjecie dodatkowych
odpaddw do ich termicznego przeksztatcenia, co wyklucza podjecie wspdtpracy. Woli
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wspotpracy z Gming Miasto Reda w zakresie odbioru i zagospodarowania odpadéw
biodegradowalnych nie wyrazity tez instalacje:
1. RIPOK Czarnowko — Przedsiebiorstwo Sktadowania i Przerobu Odpadoéw Sp. z o.o.
,Czysta Btekitna Kraina” Czarnéwko 34, 84-351 Nowa Wies$ Leborska
2. RIPOK Chlewnica - Miedzygminne Sktadowisko Odpadéw w Chlewnicy, 76-230
Potegowo.
3. RIPOK Swarzewo - Spétka Wodno - Sciekowa ,Swarzewo”, ul. Wiadystawowska 84,
84-120 Witadystawowo.
4. GOS ,Debogdrze” - Grupowa Oczyszczalnia Sciekéw - Debogérze Wybudowanie.
. Zaktad Utylizacyjny Sp. z 0.0. w Gdansku, ul. Jabtoniowa 55, 80-180 Gdansk.

Ul

Zgodnie z tresciag umowy wynagrodzenie wykonawcy stanowi iloczyn masy
odpaddéw komunalnych i ceny jednostkowej brutto za 1 Mg odpadow. Powyzsze pozostaje
w zgodzie z dyspozycjg art. 6f ust. 3 i 4 ustawa z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 733), zgodnie z ktérymi
podstawe ustalenia wynagrodzenia za odbieranie i zagospodarowanie odpaddéw
komunalnych stanowi stawka za 1 Mg odebranych odpadéw komunalnych, a zatem bez
podziatu na frakcje.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze dziatania Gminy pozostajg w petnej
zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz zasadami racjonalnego i efektywnego
gospodarowania odpadami komunalnymi.

Informacja w przedmiocie ryzyka upadtosci Wykonawcy pochodzi z pisma
Wykonawcy, zas w tresci uzasadnienia do zawarcia aneksu wytacznie przywotano tresc
wniosku Wykonawcy i jego uzasadnienie obejmujace ww. okolicznosci.

Wobec powyzszego stanu rzeczy Rada Miejska w Redzie podejmujac niniejszg
uchwate uznaje wniesiong skarge za bezzasadna.

Na podstawie § 56 ust. 1 Statutu Gminy Miasto Reda Uchwate przedktada grupa
radnych, liczgca nie mniej niz ¥ ustawowego sktadu Rady Miejskiej w Redzie.

POUCZENIE: Rada Miejska w Redzie informuje, ze wskutek uznania przedmiotowej
skargi za bezzasadng - zgodnie z dyspozycjgq zawartg w art. 239 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego, jesli Skarzacy ponowi jg bez wskazania nowych
okolicznosci - wowczas Rada Miejska w Redzie moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko (zaprezentowane powyzej) nanoszac odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy
- bez zawiadamiania skarzacego.

Sporzadzit:
1.
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